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Attforskarsamhaéllet sjalvt &r den basta garanten fér den veten-
skapliga kunskapsutvecklingen torde vara en mycket starkt
forankrad norm i sagda samfund. Genom referentgranskning
av forskningsresultat (peer review) och andra forskares upp-
repning av experiment och dylikt rensas falska och daligt un-
derbyggda resultat bort. Inblandning av i férhallande till ve-
tenskapen externa intressen i styrningen och utvirderingen av
kunskap betraktas ofta som ett hot mot dess kvalitet. »Lysen-
koismens« konsekvenser for de biologiska vetenskaperna i
Sovjetunionen under mitten av forra seklet lyfts ofta fram som
ett avskriackande exempel.

Hiavdandet av vetenskapens autonomi och sjilvreglerande
mekanismer har préglat den akademiska forskningen under
hela dess moderna historia. De ekonomiska och organisatoris-
ka forutsiattningarna for att bedriva forskning har dock férand-
rats radikalt under denna tid. Fragan dr dd om normen om ve-
tenskapens egenkontroll gar att upprétthalla och i sa fall i vil-
ken man.

Med utgangspunkt fran tva ganska nyligen timade »fall«
inom tva av biomedicinens spetsomraden, human embryonal
stamcellsforskning och xenotransplantation, diskuterar den-
na artikel forskarsamhiéllets formaga att upprétthélla veten-
skapens kvalitativa och, framfor allt, etiska standard.

Begreppet forskarsamhaillet

Begreppet »forskarsamhaélle« (eller »forskarsamfund«) ar i sig
ett vitt begrepp. Férutom de aktiva forskarna, de direkta kun-
skapsproducenterna, innefattar begreppet olika organisatoris-
ka och institutionella ramverk for den vetenskapliga verksam-
heten, sdsom universitet, forskningsinstitut, industriella
(kommersiella) forskningsmilj6er, forskningsfinansiirer och
vetenskapliga tidskrifter. Inom ramen for dessa organisatio-
ner/institutioner har olika praktiker utvecklats for att granska
forskningens etiska och kvalitativa standard, sdsom bed6m-
ningar gjorda av forskningsetikkommittéer och referentgransk-
ningsforfaranden.

Idenna artikel kommer fokus framst att riktas mot de veten-
skapliga tidskrifternas bedémningsforfarande. Just tidskrif-
ters och dé speciellt h6gt renommerade tidskrifters bedom-
ningsprocedurer &r av vitalt intresse, da forskning publicerade
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i dessa ofta far ett starkt genomslag med réickvidd langt utanfor
enrentinomvetenskaplig kontext.

Woo Suk Hwangs uppgang och fall

Under vintern 2005/2006 uppdagades det att den sydkoreans-
ke stamcellsforskaren Woo Suk Hwang, verksam vid Seoul Na-
tional University, forfalskat forskningsresultat som publice-
rats i Science. Enligt den senaste publicerade artikeln hade
Hwang och hans forskargrupp lyckats framstilla elva humana
embryonala stamcellslinjer genom 6verféring av cellkdrnor
fran patienter med olika sjukdomar till ménskliga 4gg [1]. Tan-
ken bakom denna procedur, dven kallad terapeutisk kloning, ar
att olika sjukdomstillstind ska kunna behandlas med stamcel-
ler som har patienternas unika genetiska profil; detta for att
forhindra avstotning av cellerna. Hwangs resultat vickte stor
uppmairksamhet och hélsades som ett viktigt genombrott i
stamcellsforskningen och for méjligheterna att utveckla tera-
pier. Inte minst uppmérksammades resultaten i sydkoreanska
politiska kretsar. Regeringen signalerade att man d&mnade ut-
oka sitt stod till Hwangs forskning med mangmiljonbelopp.

Ijuni 2005 tog emellertid en anonym person, som uppgav sig
vara involverad i Hwangs forskning, kontakt med ett TV-bolag
och pastod sig ha beldgg for oegentligheter i denna forskning
[2]. Bland annat hivdade vederborande att Hwang inte kunnat
producera de elva patientspecifika stamcellslinjerna. Report-
rar fran TV-bolaget borjade undersoka Hwangs forskning och
fick fram information som pekade pa att de klonade stamcells-
linjerna i sjdlva verket harrérde fran stamceller som fram-
stillts tidigare fran 4gg befruktade genom in vitro-fertilisering
vid MizMedi-sjukhuset i Seoul. Dessa uppgifter konfirmerades
senare aven unders6kningskommitté tillsatt av Seoul National
University. Genom att anvinda bl a DNA-analys kom kommit-
tén fram till att de elva pastatt klonade stamcellslinjerna hér-
rorde fran tva (icke-klonade) linjer och att de data som publice-
rats i Science avsiktligt hade manipulerats [3].

Hwangs forskning hade ocksa tidigare kritiserats utifran
andra etiska utgangspunkter. I ett brev till Science, publicerat i
augusti 2004, beklagade ordféranden for The Korean Bioethics
Association, Sang-yong Song, att Hwang och dennes medarbe-
tare borjat framstilla klonade humana stamceller innan lag-
stiftning avseende sadan forskning hunnit trida i kraft (vilket
den gjorde fran och med 1 januari 2005). Hwangs forskning
hade visserligen godkénts av en lokal forskningsetisk kommit-
té, men Song ansag den etiska problematiken vara alltfér kom-
plicerad for att hanteras pa en sadan niva vid den aktuella tid-
punkten [4].

En annan kontroversiell fraga var hur man fatt tillgéng till de
miénskliga dgg som anvéindes i experimenten. I februari 2004
hade gruppen publicerat en artikel diar det hdvdades att man
lyckats derivera stamceller ur en klonad ménsklig blastocyst
(4ven detta skulle visa sig vara osant) [5]. Enligt artikeln hade
16 kvinnor donerat 242 #gg, vilka anvindes i experimentet.

- _____________________________________________________|
ESAMMANFATTAT

Ekonomiska och andra sam-
hélleliga forvantningar pa
forskningen kan 6ka risken for
etiska dvertramp.
Forskningen och dess resultat
aren angelagenhet som berér  forskarsamhallets kontroll
hela samhallet. Den bor ddr- inte fungerat respektiv funge-
forvara 6ppen for kritisk rat.

granskning av aktorer utanfor
forskarsamfundet.

Genom tva exempel fran fal-
ten stamcellsforskning och
xenotransplantation visas nar
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Woo Suk Hwangs stamcellsforskning hdlsades som ett viktigt
genombrott, inte minst politiskt. Men redan innan skandalen var ett
faktum hade etiken i Wangs forskning kritiserats.

Kvinnorna hade hormonstimulerats fér att producera 12-20
dgg under en menstruationscykel i stéllet for normalt ett. Hor-
monstimuleringen ar nu inte riskfri utan har visat sig kunna ge
allvarliga biverkningar i form av blédningar, blodproppar och
njursvikt. Dédsfall har rapporterats, och det finns ocksa forsk-
ning som visar pa ett samband mellan 6verstimulering med
hormoner och ovarialcancer [6].

Inga av donatorerna hade, uppgavs det, fatt ekonomisk er-
sittning eller erbjudits andra férmaner. I en intervju i Nature,
varen 2004, beréttade emellertid en av Hwangs forskarstuden-
ter (och medforfattare till artikeln) att hon och en annan med-
arbetare hade donerat dgg. Hon tog sedermera tillbaka uppgif-
terna och péstod sig ha missforstatt fragorna fran Nature pa
grund av spréksvarigheter [7]. Efter ytterligare undersékning-
arvisade sig dock uppgifterna stimma. Dessutom visade det sig
att flera donatorer fatt ekonomisk ersiattning [8]. Aven om det
inte da var férbjudet enligt sydkoreansk lag att betala for dgg-
donationer ansags/anses det som etiskt kontroversiellt avvissa
och d& inte minst med tanke pa riskerna. I fallet med forskar-
studenten kan man heller inte utesluta att hon pressats/kinde
sig pressad att donera, varfor det naturligtvis var direkt oldmp-
ligt att anvinda henne eller andra medarbetare som donatorer.

Blandade reaktioner pa Hwangskandalen

Innan det stod klart att Hwangs forskning byggde pa fusk mot-
te kritiken mot honom mycket blandade reaktioner. Ménga an-
sagatt det rérde sig om fortal. Flera annonsorer sat ex upp sina
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kontrakt med det TV-bolag som bérjat undersoka fallet. Fran
forskarhall sdg man ocksa negativt pA massmediernas inbland-
ning i det hela. I ett brev till Science skrev en rad internatio-
nellt kédnda forskare med Ian Wilmut i spetsen: »Accusations
made in the press about the validity of the experiments pub-
lished in South Korea are, in our opinion, best resolved within
the scientific community« [9].

Den hér instéllningen fran forskarhall till massmediernas
roll skulle besta dven efter det att skandalen blivit ett faktum. I
en artikel i New England Journal of Medicine summerade
stamcellsforskarna Evan Snyder och Jeanne Loring affiren
[10]. De ansag att en bidragande orsak till att fusket uppstatt
var just massmediernas upphaussning av stamcellsfiltet och
varnade for pressens »tabloidisering« av vetenskapen. De an-
sag ocksa att den sydkoreanska regeringen hade del i skulden
genom de stora summor pengar och diarmed férvintningar
som pumpats in i Hwangs forskning. Snyder och Loring sag
alltsa stora risker med externa intressenters involvering i ve-
tenskapen. De drog den 6vergripande slutsatsen att d&ven om
fusk och felaktiga resultat dr en del av vetenskapen (som i and-
raménskliga verksamheter) sa har denna palitliga mekanismer
som ofrankomligen réttar till felen: »Thus, given sufficient
time, science - as embodied by review by disinterested yet
knowledgable peers and the establishment of codes of conduct
- will correct its own mistakes« (sidan 323).

Inga externa aktorer har den kompetens eller de instrument
som kravs for att ritt bedéma forskningens resultat. Med tiden
kommer forskarsamhaillet sjilvt att korrigera sina misstag och
kunskapsutvecklingen ledas in i sin rdtta fara. Det dr naturligt-
vis latt att instimma i sdidana tankegangar. Har finns emeller-
tid ett problem, tidsaspekten. Det dr inte bara kunskapens kva-
litet som star pa spel. Truismen »tid dr pengar« har i allt hogre
grad kommit att gélla &ven i vetenskapliga sammanhang.
Mycket av forskningen inom biomedicinens »hetaste« omra-
den utfors idag inom sma eller medelstora bioteknikforetag.
Att vara forst med en upptickt dr manga ganger livsviktigt for
dessa. Genom att sa tidigt som maojligt offentliggéra féormenta
banbrytande resultat, »science by press release«, kan foreta-
gen attrahera investerare [11].

Liknande villkor torde i manga fall ocksa kunna ségas gélla
for den akademiska forskningen. Aven om det finns forsk-
ningsinterna mekanismer som med tiden avslgjar resultat som
overdrivna eller rent av medvetna falsifikat kan detta innebara
stora ekonomiska forluster for dem som trott pa dessa. Ar det
dessutom sa att falsifikaten kan bindas till ett pekuniért syfte
bor detjujuridiskt sett vara ett brott och kan rimligtvis inte en-
bart hanteras av forskarsamhillet (Hwang atalades sedermera.
Atalets huvudpunkt handlade om oegentligheter i hanteringen
av forskningsmedel. Publiceringen av falsifikaten inklude-
rades inte). An viirre in negativa ekonomiska konsekvenser r
junaturligtvis att manniskor kan skadas fysiskt som en f6ljd av
fusk, t ex att falsifikaten leder till att man bygger terapier eller
mediciner pa dem. Ju tidigare saddant forskningsfusk avslojas,
desto mindre skada, ar en slutsats man kan dra har. Darfér bor
man, tvirtemot vad Snyder, Loring, Wilmut m fl havdar, val-
komna externa aktorers kritiska granskning av forskning &ven
om forskarsamhillets tekniska beddmningar maste vara ut-
slagsgivande (i fallet Hwang konsulterade TV-reportrarna obe-

»De ansag att en bidragande orsak till att fus-
ket uppstatt var just massmediernas upphauss-
ning av stamcellsfdltet och varnade for pres-
sens ‘tabloidisering’ av vetenskapen.«
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roende vetenskaplig expertis). Vad som bor efterlysas fran
massmediernas sida dr en mer professionellt kritisk install-
ning till vetenskaplig rapportering #n vad som idag ménga
ganger ar fallet.

Helgar @ndamalen medlen?

I fallet Hwang innebar avslgjandet av forskningsfusket att han
diskrediterades over hela varlden. Artiklarna i Science drogs
tillbaka, och Hwang och flera av hans medarbetare stingdes av
fran undervisning och forskning vid universitetet. Lat oss
emellertid anta att Hwangs resultat inte varit fabricerade utan
att det «enda« han ljugit om var omstiandigheterna kring agg-
donationerna. Hur hade forskarsamhillet stéllt sig da?

Flera forskargrupper runt omivirlden hade planerat samar-
bete med sydkoreanerna nir det blev kéint hur de fatt tillgang
till 4ggen. Arnold Kriegstein, chef for The Institute of Tissue
and Stem Cell Biology vid University of California i San Fran-
cisco, hivdade att man avbdjt samarbete pa grund av etiska
oklarheter gillande bl a 4ggdonationerna. Han ville dock inte
helt avvisa tanken pa ett framtida samarbete, dd Hwangs forsk-
ningsresultat enligt hans asikt inte var att betvivla.

En annan forskare som planerade samarbete var Ian Wilmut
vid University of Edinburgh. Han kommenterade avslgjandet
av omstindigheterna kring dggdonationerna: »We are sad-
dened by the events, but I hope we can develop collaborate
links with the Koreans« [8]. Det fanns dock de som var bekym-
rade Gver att avslGjandet skulle paverka den allménna opinio-
nen negativt och leda till hardare reglering av stamcellsforsk-
ningen.

En nagot cynisk slutsats skulle alltsd kunna bli att forskar-
samhillet betraktade de etiska tvivelaktigheterna kring dggdo-
nationerna som sekundéra i forhéllande till de resultat Hwang
uppnatt eller, mer tillspetsat, att oetisk forskning kan vara ritt
sa linge den leder till spAnnande genombrott och valida resul-
tat.

Tidskrifternas granskning kan komma att skirpas

En viktig konsekvens av Hwangskandalen var att diskussio-
nerna om tillforlitligheten i tidskrifternas refererentbedém-
ningar ocksa synes ha gett praktiska resultat. Science tillsatte
under 2006 en kommitté for att granska hur referentgransk-
ningsprocessen fungerat i fallet Hwang. Kommittén konstate-
rade att det 4r mycket svart att i referentgranskningsprocessen
avslgja uppsatligt fusk, som det varit fraga om i Hwangfallet.
En rad atgirder forslogs dock for att skarpa bedémningsproce-
duren.

Tidskrifter med hog impaktfaktor som Science och Nature
borde dgna artiklar med stor potentiell genomslagskraft sér-
skild uppmirksamhet. Man borde stélla hardare krav pa férfat-
tare att tillhandahalla priméardata till referenterna (nagot som
fallerat i Hwangfallet). Kommittén foreslog ocksa inforandet
aven riskanalys gillande artiklar som de ovan ndmnda:

»This assessment ... would explicitly ask questions about the
probability that the work might be intentionally deceptive, or
just wrong, and the consequences for the reputation of Science
and science, and for other issues (public policy, intellectual
property, academic credit)« [12].

En konsekvens av Hwangskandalen ar saledes att tidskrifter-
nas granskning av potentiella genomslagsartiklar kan komma
att bli hardare ur vetenskaplig synvinkel. Nir det giller etiska
fragestéllningar som gar ut6ver de rent tekniska bedémning-
arna av forskningsmetoder och resultat, t ex fragan om det
manskliga embryots moraliska status eller om dggdonationer
skakommersialiseras, torde de flesta av oss vara 6verens om att
forskare inte dr béttre skickade att avgora sadana fragor dn na-
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»En ndgot cynisk slutsats skulle alltsa kunna bli
... mer tillspetsat, att oetisk forskning kan vara
ratt sa lange den leder till spannande genom-
brott och valida resultat.«
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gon annan. Detta &r frigor som det ofta rader oenighet om i
samhallet. De kraver fordjupad genomlysning och debatt, dar
alla synpunkter méste fa komma till tals for att 16sningar ska
kunna férankras legitimt.

Etisk debatt kan inte forceras

Analogt med Snyders och Lorings argument om vetenskapens
mekanismer kraver den etiska debatten tid. Nir det giller
stamcellsforskningen finns det flera exempel pa hur savél fors-
kare som andra aktdrer har forsokt forcera den etiska debatten
och regleringen av denna forskning med motiveringen att vi
inte har tid att véanta [13]. Att lyfta fram patientintressen och
olika ekonomiska argument ar vanligt i stodet f6r en sadan for-
cering. Aven om sadana argument kan te sig hégst rimliga mo-
tiverar de etiska problem och potentiella risker som nya forsk-
ningsinriktningar och teknologier kan medfora att vi, analogt
med det informerade samtycke som kravs avindivider medver-
kande i kliniska studier, ocksa kraver ett socialt informerat
samtycke avseende sadan forskning och teknikutveckling.
Forskarsamhillets ansvar for och medverkan i att ta fram ett
sddant informerat samtycke ar naturligtvis av stérsta vikt (lik-
som politikers och andra tunga intressenters).

Xenotransplantation i Mexiko

Aven om man manga ganger forsokt paskynda den etiska de-
batten och mildra den juridiska regleringen av en forsknings-
inriktning finns det ocksa exempel pé nér forskarsamhéllet
agerat mot en forcerad utveckling innebirande etiska och and-
ra risker. Forutom avstétningsproblematiken har risken foér
overforing av artspecifika patogener fran djur till ménniska ut-
gjort en av de stora stétestenarna inom xenotransplantations-
forskningen. I flera ldnder finns nu férbud mot eller strikta re-
gelverk avseende kliniska xenof6rs6k pa manniska. Forskarnas
egen sammanslutning The International Xenotransplantation
Association (IXA) har antagit och publicerat riktlinjer for sa-
dan klinisk forskning [14]. I de fall regelverk eller riktlinjer sak-
nats har forskarna ocksa sjalvmant valt att avvakta. Det finns
dock undantag.

Ar 2005 rapporterade Rafael Valdés-Gonzalez, likare och
forskare vid ett barnsjukhus i Mexico City, mycket lovande re-
sultat fran en fyraarig klinisk uppfoljningsstudie [15]. Tolv dia-
betespatienteriéldern11-17 ar hade transplanterats med lang-
erhanska celloar fran gris och sertoliceller fran gristestiklar
(det sistndmnda for att inducera immunologisk tolerans gent-
emot de langerhanska celléarna). Griscellerna hade erhallits
fran ett bioteknikforetag pa Nya Zeeland (dar kliniska xenofor-
sOk var forbjudna).

Forsoken i Mexico City ronte kritik frén forsta bérjan. Man
pekade framfor allt pa att Mexiko saknade ett specifikt regel-
verk for klinisk xenotransplantationsforskning. Valdés-Gon-
zdlez och hans forskargrupp stétte ocksé pa stora svarigheter
nir det géllde att fa sina resultat publicerade. I syfte att vinna
forskarsamhillets acceptans begirde han varen 2006 ett mote
med foretridare for IXA for att dessa skulle bedéma hans me-
toder och resultat. Denna begéran bif6lls, och en granskning
foretogs sommaren 2006. Utfallet blev dock negativt. IXAs
foretriddare drog bl a slutsatsen att existerande prekliniska
data inte stodde en 6vergéang till klinisk forskning av den hir
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arten och att den information man fatt inte legitimerade att
barn och ungdomar anvindes i forséken. Den 6vergripande
konklusionen var att Valdés-Gonzalez forskning inte kunde
rattfardigas vid denna tidpunkt [16].

Publicering av tvivelaktig forskning stoppades

Det ovan relaterade fallet ir ett exempel pa nir forskarsamhal-
let verkat for att forhindra en alltfor snabb utveckling och tagit
avstand fran etiskt tvivelaktig forskning. Samtidigt indikerar
fallet de begréansade mdjligheter forskarsamhéllet har att for-
hindra en sddan utveckling. Man kan visserligen neka oetiska
forskare tilltriade till vetenskapliga forum, férhindra publice-
ring osv, men finns det andra drivkrafter bakom sadan forsk-
ning, som ekonomisk vinning, racker sddana atgiarder knap-
past till.

Daméangalinderidag saknar regelverk for vissa typer avkon-
troversiell forskning ar det litt for forskare som faster mindre
vikt vid sitt vetenskapliga anseende &n vid profiten av att for-
lagga sin verksamhet dit. Etablerandet av internationellt gil-
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