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Man - och kvinnor - ar djur

rv eller miljo - standigt féremal for forsk-

ning, diskussion, asikter och tolkningar

nir vi talar om méinniskans beteende och

forutsattningar i livet. Arv och miljo, me-

ar numera de flesta, bar skulden for re-

sultatet. Med en alltmer avancerad genteknikforsk-

ning fods forhoppningar att vi ska kunna hittanyckeln

till »det méinskliga« sedan vi kartlagt det ménskliga

genomet. Var stora genetiska likhet med djuren drab-

bade kanske ménga med en kiinsla av besvikelse. Nir

néstan 99,9 procent av schimpansens och ménni-

skans genom é&r identiskt lika - kan sa lite betyda sa

mycket? I vad ligger skillnaden mellan »maind« och

»soul«? Ardet forskningens hybris nérvilockas att tro

att vi narmar oss vetenskapliga forklaringar till vad

som utmaéarker andlighet, livets mysterier och vad som
skiljer oss fran djuren?

enteknikens mojligheter att visa skillnader
mellan olika djurarter ger ocksa mojligheter
attvisa pa skillnader mellan man och kvinna.
Det &r ytterst inopportunt att séga att det i
naturen finns ganska stralande exempel pa en gene-
tiskt driftstyrd konsmaktsordning. Se t ex pa sjoelefan-
terna. Alfahannen slar ut alla svagare hannar for att
fortplantasigmed de till synesraraoch tillbedjande ho-
norna. Det &r svart att tro att skaparen gjorde méanni-
skan s annorlunda. Tittar man pa dokusapan »Paradi-
se hotel« kan man forsta att vi har manga procent gener
gemensamma med sjoelefanterna. Varfér si manga
kvinnliga docenter och sa fa kvinnliga professorer?
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DNA, epigenetik, milj6 eller ren och skir ekonomi?
Svaren kommer oftare fran politiken 4n fran naturve-
tenskapen.

Okade kunskaper, valmdjligheter och 6kad autonomi
har gjort att vi méanniskor i ett rasande tempo hamnat i
moraliska fragestéllningar, som helt kullkastar gamla
orubbliga axiom som gillt i hundratals ar. Den nya bio-
teknikenkriaver nyagrinsdragningar forvarthandlande.

Pl6tsligt kan man forska pa foster och till och med
manipulera deras genetik. Man kan hyra en livmoder,
moderskap ir alltsa inte lingre en sjélvklarhet. Man
kan frysa sina 4gg for senare bruk eller vilja att foda
ett syskon med speciella immunologiska egenskaper
som kan passa som organgivare till ett sjuktbarn. Man
kan kopa humana spermier och 4gg, man kan skapa
exakta kopior av levande varelser, och man véljer ak-
tivt bort foster med identifierbara handikapp.

Vi kan ocksa manipulera djur for att tillfredsstélla
maéanskliga behov, exempelvis inom avelsindustrin,
som har som méal att fa ritt egenskaper pajakthunden,
travhésten, godkalvkottet eller gaslevern. Organ-
transplantation mellan djur och ménniska ar ocksa
ett lukrativt framtidsperspektiv.

rekiskans etik dr detsamma som latinets

moral och betyder sedvinja. I vart moderna

sprakbruk tolkas ofta etik som moralens

teori. Det ar viktigt att rikta uppmérksam-

heten mot moralen, dvs hur vii praktiken handlar och
vilket ansvar vi har fér vara handlingar.

Den medicinska forskningen har i dag allt farre ut-
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ovare med lékarutbildning, och de ldkare som forskar
har alltmer séllan egen patientkontakt. Den hippokra-
tiska likareden, som ska végleda ldkaren i sina hand-
lingar, och de medicinetiska principerna »Att gora gott,
att inte skada och att vara rattvis och respektera sina
patienters vilja« racker inte som garant for en etiskt
oantastlig forskning. Etikkommittéer granskar nume-
raiettstortoch ganskabyrakratiskt systemalla projekt,
men far allt svarare fragor att ta stallning till.

Genteknikutvecklingen har lett till en enorm
méngd publikationer, lagar, moratorier, deklaratio-
ner, stillningstaganden och debatter. Patentfragor,
aganderatts- och integritetsfrigor dominerar, men
ocksa radslan for science fiction-monster och okon-
trollerbar ondska.

Problematiken i det fordnderliga scenariot kan
kanske sammanfattas i detta korta citat: »The trouble
with the future is that it usually arrives before we are
ready for it!«

an ar djur — har vi hoért i den feministiska

polemiken. Men det dr ocksa kvinnor.

Minniskan ar dock ett mycket speciellt

djur, vars egenart inte gar att definiera
med nagra enstaka gener eller genuttryck.

Det som oftast betraktas som speciellt ménskliga
egenskaper, som anvindningen av redskap, social or-
ganisation, inldrningsférmaga och abstraktionsfor-
maga, forekommer ocksa hos ménga djurarter.

Men att férvalta kunskap, att planera, reflektera,
tygla drifter, tolerera avvikelser, kunna diskutera och
uttrycka kénslor som glddje och sorg och behovet av
estetik tycks fortfarande i hog grad skilja oss fran dju-
ren. Trots allt djupare kunskaper om gener och jonka-
naler kan man inte séiga hur en manniska tanker eller
vad honinéstastund avser att gora. Ménniskan &r en-
sam om att kunna spara och magasinera kunskap och
erfarenhet fran en tid till en annan. »Alfabetets an-
vindning anar aporna aldrig« sidger den kloke Alf
Henriksonien av sina bocker.

Om schimpanser och ménniskor ar genetiskt salika
att storre delen av var arvsmassa ar gemensam, var
finns da skillnaden? Ja, den viktigaste skillnaden ar
att det bara dr ménniskan som vet om det — dvs har
sjalsformogenheter for att ta reda pa det!

Det ir alltsa den svarfangade sjdlen som r var egen-

art. Descartes var den filosof som pa 1600-talet elegant
beskrev sjilen med sin berémda fras »Jag tanker - allt-
safinnsjagtill«,dvs medvetandetom medvetandet. Ty-
varr tog det svenska klimatet livet av Descartes, och ty-
varr, for oss ldkare, blev detta starten for en alltfor re-
duktionistisk atskillnad av kropp och sjél. Den separa-
tionen borjar nu 6verbryggas av en allt storre kunskap
om ett intimt samspel mellan dem bada. Risken dr dock
attviavmystifierar vart andliga visen och férklarar sji-
len som ett bad i synapsernas kemi.

ad innebér var genetiska kunskap for synen

pa minniskors och djurs livsvillkor? Bor

vara ménskliga rittigheter omformuleras,

och vad ar djurens ritt? Behover vara mora-
liska principer upprustas genom en djurens frigorel-
se, eller »animal liberation« ad modum filosofen Pe-
ter Singer, som foresprakar att alla varelser som kan
kidnna smaérta ska ges lika behandling, dvs rétten till
liv, frihet och skydd mot tortyr. Singer menar att mén-
niskans sérstillning och roll som skapelsens krona
bor ersidttas med en ny sorts etik, en biocentrisk etik.
Den»gamla«minniskocentrerade, antropometriska,
etiken skulle vara férlegad. Hans anklagelse om mén-
niskans sjidlvgoda artegoism kinns dock onaturlig.
Varje art maste dga en egoistisk drift att viixa sig stark
for sin egen 6verlevnad, bakterien savil som rovdju-
ret, bladlusen savél som ogriset.

Synen padjurens riatt har inda genomgatt stora for-
andringar och ibland blivit s forménskligad att djur
ges storre ratt an manniskor till ett vardigt liv. Se pa
modern djurhallning med spritthons, grisar och kal-
var och jamfoér med var nedmonterade aldringsvard.
Samtidigt okar manga manniskors krav pa rétten att
fa samma skonsamma behandling som djur vid lidan-
de, sjukdom och smiirta, dvs ratten att fa bli avlivad.
Det ar kanske inte sa underligt att problemen provo-
cerar och vicker debatt!

Onda och goda handlingar existerar bara i méinni-
skans sinnevirld. Lejonhannen som dédar en annan
hannes ungar i kampen om en hona utfér ingen ond
handling. Fagelmamman som puttar ut sin bristfalligt
flygkunniga unge ur boet dr inte en dalig mor. De bara ir
- de handlar enkom genom sina drifter och instinkter
och kan heller inte stéllas till ansvar for sina handlingar.

ndast hos ménniskan finns det vi kallar sam-

vete. Filosofen Immanuel Kant uttryckte sin

respekt for skapelsens gita och samvetets

rost pa foljande sétt: »Tva ting fyller mig med
vordnad; den stjarnbestrodda himlen ovan mig och
den moraliska lagen inom mig.«

Manniskan dr den endavarelsen som dger fornuft och
samvete, men ocksa formagan att missbruka sin kun-
skap till massmord och kulturforintelse, ackompanje-
rad avsinaibland destruktiva instinkter fér 6verlevnad.

Miénniskan har en kort historia jamfért med plane-
ten Tellus. Hon har linge haft naturen som sin fiende
-istindigkamp for att besegra den for sin 6verlevnad.
Dettahar préglat litteratur, filosofi och religioner. Ut-
vecklingen av var konstruktiva formaga har nu gjort
méinniskan till naturens fiende.

Ansvaret for jordens och alla arters framtid 4gs dar-
for inte av den driftstyrda biologin, som inte kan stél-
las till svars, utan av den ménsklighet som utrustats
med moralisk reflexionsformaga.

Gunilla Bolinder,
med dr, 6verlakare, FoUU-ledningen, Karolinska
Universitetssjukhuset Solna
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