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Ingen grund for
fuskanklagelser

Centrala etikprévningsnamn-
dens expertgrupp for oredlighet i
forskning kommer inte att driva
utredningen vidare mot en pro-
fessorvid Sahlgrenska akademin
som utpekats for forskningsfusk.
Skalet ar att de misstankar som
riktats mot henne inte anses till-
rackligt valgrundade och att
namnden inte har mojlighet att
avgora drenden dar enbart ord
star mot ord.

Misstankarna géllde att hon
skulle ha manipulerat datai ve-
tenskapliga arbeten under sin
tidigare anstallning vid Karolins-
ka institutet, Kl (se LT 38/2010).

| en tidigare utredning av Ve-
tenskapsradet, VR, pekades hon
ut for grovt forskningsfusk. Efter
att det senare uppdagades att
utredningen hade allvarliga for-
mella brister drogs den tillbaka
av VR. En ny anmdlan gjordes ti-
digare i arav Kl till Centrala etik-
provningsnamnden, CEPN. MR

Lakaren friad fran dataintrang

Den ldkare som atalats miss-
tankt for dataintrang for att
olovligen ha gattin i en pa-
tients journal friades av
tingsratten. Rétten provade
dock inte om det dr godtag-
bart att g in i en journal av
uppfoljningsskal.

De sjuinloggningar som be-
rors av atalet (se LT nr 43—
44/2012) ir inte dataintrang,
slog Sodertorns tingsratt fast
den 25:e oktober.

Likaren har, enligt domen,
angett att hanidessa sju fall
tittatijournalen endast efter
att hablivit konsulterad av
patientens behandlande 13-
kare. Pa grund av det och 6v-
riga omstandigheter, bland
annat att patienten tidigare
varit remitterad till likarens
mottagning och att likaren
faktiskt ocksa gett rad i sam-
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LT nr 43-44/2012

band med konsultationerna,
bedémer tingsritten att 14-
karen har deltagitivarden av
patienten vid dessa sju tillfal-
len och alltsa inte gjort sig
skyldig till dataintrang.

Men tingsrdtten har inte sva-
rat pa om det skulle riknas
som dataintrang att loggain
endast av professionellt in-
tresse, for att se hur det har
gatt for patienten. Eftersom
det inte dr bevisat att nagon

avde sjuinloggningarna
har skett avdet skilet
provade tingsritten inte
huruvida detta skulle
vara ett godtagbart skal.
- Rétten valde ju att
inte prova om det ar rim-
ligt att gd inien journal
av uppfoljningsskal, sa
det vet vifortfarande inte
om vikan gora,siger Ceci-
lia Escher, den friade lika-
rens klinikombud och bitra-
dande 6verldkare i anestesi-
och intensivvard vid Karo-
linska universitetssjukhuset,
Huddinge.

- Det vicker fragor kring
det vi brukar kalla »beprévad
erfarenhet«. Hur ska vi fa
den? Vivill vetavad vi har att
ritta oss efteriframtiden.
Patientjournaler ir otroligt
viktiga arbetsverktyg. Det
maste vara mojligt for oss att

LAKARTIDNINGEN NR 45 2012 VOLYM 109

2009



BAKTUELLT

FRAN LAKARTIDNINGEN.SE

foljaupp vad vi har gjort, allt
annat dr orimligt, sdger hon.

Liakarforbundets ordféran-
de Marie Wedin ar glad for att
ldkaren som atalades for da-
taintrang friades. Men hon
tycker att det behovs ett batt-
re regelverk.

- Detarinterimligt att det
irsa oklart var grdnserna gar
att det kanske maste avgoras
réttsligt fran fall till fall, sa-
ger hon.

Samtidigt konstaterar hon
att det finns nagonting bra
med regler som syftar till att
bevara patientens integritet.

- Om en patient inte vill att
ldkare garinihans eller hen-
nes journali till exempel ett
forsknings- eller utbildnings-
syfte, sd maste det fa vara sa.

Samtidigt har stora samman-
héllnajournalsystem byggts
upp dér alla uppgifter ar till-
géngliga for alla som har till-
gang till systemen. Ibland ar
det omojligt for ldkarna att
undvika information.

- Om jag som ortoped be-
hover gain i en patients jour-
nal finns det flera »flikar«
som jag maste lyfta pa. Plots-
ligt ar jag kanske inne iden
patientens journal fran uro-
logen, utan att jag vill det och
utan att jag behover det. Om
den patienten da begir ut sin
logg sa maste ju han eller hon
undra, och personenifraga
skulle mycket vil kunna gora
en polisanmalan.

Marie Wedin ir radd for att
utvecklingen
leder till att
lakarna blir
aterhallsam-
ma med vad
de skriveri
journalerna,
avintegri-
tets- och sek-
retesskidl och Marie Wedin
avradsla for

att gora fel

som kan leda till polisanmal-
ningar och atal.

- Ochdetvoreilla, for da
har vi natt en punkt dér vi
forlorar ett avvara viktigaste
arbetsverktyg.

Elisabet Ohlin
Catarina Gisby

2010

Ldngre versioner av artiklarna
finns att ldsa pd vdr webbplats.

Hantering av misstankt
dataintrang skiftar

Ldkaren som ville folja upp en
patient polisanmdldes av den
egna ledningen pa Karolins-
ka universitetssjukhuset i
Huddinge. Men i fallet med
en sjukskoterska som utan
anledning loggade in i olika
patienters journaler var det
aldrig aktuellt med nagon po-
lisanmdlan.

En patient, vi kan kalla henne
Eva, blev 6verraskad nir hon
besokte primérvarden vid ett
tillfdlle i bérjan av 2010. Dar
fick hon veta att det sag ut
som om hon besokt Karolins-
ka sjukhusets akutmottag-
ningiSolna atskilliga ganger
det senaste aret. Men Eva
hade inte varit dar.

Hon kontaktade person-
uppgiftsombudet pa sjukhu-
set for att fa mer information.
Det visade sig att 32 olika
personer vid 37 olika tillfal-
len fran januari 2009 till och
med mars 2010 6ppnat hen-
nes journal trots att hon inte
varit deras patient.

Eva vdnde sig till vardgivaren
med en begdran om uppfolj-
ning. Den drog ut pa tiden.

Forstett ar senare fick hon
via personuppgiftsombudet
paKSvetaatt »mangaavin-
loggningarna var mycket kor-
taoch avdatateknisk karak-
tiar«. En verksamhetschef
hade utrett saken, och han
skrev sa har:

»... Nagra personer aterstod
sedan for vidare utredning.
For en av dessa (sjukskoters-
ka KM) har fragan tidigare
varit aktuell och vi har pratat
med henne om att man inte
farloggainijournaler utan
anledning, vilket skett for ett
antal patienter. Vi kan inte se
att det finns ett specifikt in-
tresse for [Eva] utan att det
var mer slumpmaéssigt. Under
varen har KM gatt vidare till
en annan arbetsgivare. For
en annan medarbetare (JO)
fanns det godtagbara skél for
inloggningarna, da han dels

ar ST-ldkare under utbild-
ning och ser ménga patienter
av utbildningsskél och dels ar
forskare med rekrytering av
patienter till studier. JO arbe-
tar inte lingre pa akutklini-
ken utan pa en annan klinik
inom Karolinska Solna. Efter
alla dessa omfattande och ex-
tremt tidsodande efterforsk-
ningar och utfragningar kan
jaginte hitta ndgon som otill-
borligt tagit del av [Evas]
journaler.«

Eva tog efter ett tag kontakt
med Datainspektionen, DI,
somisinturiseptemberiar
vinde sig till Karolinska for
att fa svar pd ett antal fragor
om vilka rutiner man har nar
det giller hanteringen av pa-
tienters begiran avloggut-
drag. Karolinska har ocksa
skickat ett svar till DI. I det
star det bland annat att pa-
tienter inte ska beh6va vinta
imer &n en och en halvvecka
paettloggutdrag, och att for-
djupade loggutdrag tidigare
tagit cirka tva méanader. Sjuk-
huset skriver ocksa att det
ibland kan ta upp till fyra
veckor att fa en skriftlig for-
klaring fran verksamhetschef
till vissa atkomster.

| forra numret beréttade Li-
kartidningen om likaren vid
Karolinska universitetssjuk-
huset i Huddinge som blev
polisanmald av bade sin chef
och en patient for att olovli-
gen ha gattinijournalen hos
patienten, som han tidigare
varit med och utrett (se fére-
gaende artikel).

Johan Bratt dr cheflékare
pa Karolinska universitets-
sjukhuset, bland annat med
ansvar for informationssi-
kerhet.

Varfor polisanmaildes
inte sjukskoterskan som
var inne i journalerna
2009-2010 utan att det
fanns nagon patientrela-
tion?

-Vid den tidpunkten gjor-

des enbedémning att det inte
skulle goras nagon polisan-
mélan.

Varfor inte?

- Jagvillinte nirmare gain
padet enskilda fallet. Jag har
inte heller nagra detaljupp-
gifter. Det var det beslut som
fattades da.

Lagen kom 2008. Har ni
skiirpt tolkningen av den
sedan dess?

- Riktlinjerna har revide-
rats vid flera tillfdllen under
resans gang. En revidering
gjordes till exempel i borjan
av 2012, och just nu haller vi
pamed ytterligare en. Med-
vetenheten om att vi méste
vara tydliga mot personalen
har successivt 6kat. Lagen
finns dar, men det ar viktigt
att hitta en lokal arbetsord-
ning.

Ar det okej att en ST-14-
kare gar ini journaler av
utbildningsskil, s som
skettifallet med »Eva«?

- Att en enskild doktor vid
upprepade tillfallen for sin
egen utbildnings skull garin
paen patient som han eller
honinte langre har kontakt
med ar inte okej. Men om det
ror utbildning dar verksam-
heten pé ett systematiskt sitt
behandlar patientuppgifter
for att utveckla och sikra
kvaliteten i sin verksamhet sa
ardetisinordning.

Slutligen, varfor tog det
salang tid for »Eva« att fa
veta vem som hade varit
inne i hennes journaler?

- Detfinns tva typer av
loggutdrag: de forenklade,
som inte tar sdrskilt lang tid
att fa ut, och de férdjupade
som dr mer komplicerade och
drojer langre. Var lokala IT-
forvaltning tittar pa det hér
justnu, och det ar helt klart
sd att den hanteringen méste
ga snabbare. Men jag har ald-
rig tidigare sett att det tagit
salang tid som ett ar for pa-
tienten att fa besked. Det ska
detinte gora.

Catarina Gisby
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