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HANNE KJOLLER
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om liberal finns det ett par saker

som for mig ar fullstindigt sjalv-

klara. Som till exempel alla mén-
niskors ritt att ha en egen asikt. Och att
en mangfald av &siktsbrytningar inte ar
ett hot utan tvirtom en tillgang nir
ménniskor utifrén stérsta mdjliga bredd
sjdlva ska viga for och emot. Om man
vet att man kommit till den mest rimli-
ga slutsatsen finns ingen anledning att
frukta asiktskonkurrens. De bista argu-
menten vinner dnda.

Kanske ér det darfor makten i totali-
tira regimer kinner sig nodgade att be-
gransa det fria ordet. Darfor att den vet
att de egna politiska idéerna inte forslar
langt om de skulle tvingas kvala in pa
egna meriter i stéllet for att nétas in i
skallen pé ett folk som inte har ndgot att
vilja pa.

| mitt arbete blir jag dagligen pamind
om att det finns en rad svenskar som
har en helt annan syn pa asiktsbrytning
an jag. Som sikert pé en direkt friga
skulle svara att yttrandefrihet r jét-
tebra. Men som lik forbaskat skriver
mejl med innebdrden att jag inte borde
yttra mig.

Gemensamt for brevskrivarna ar att
de framfor att diskutera i sak foredrar
att diskutera person. Ibland ber6r skri-
benterna 6ver huvud taget inte sakfra-
gan. | stéllet handlar allt om att miss-
tankliggdra mig som person. For ung,
for dum, for oerfaren och en skandal att
en sddan idiot som jag far skriva i Da-
gens Nyheter. (De som verkligen vill
markera att jag &r sd korkad att det &r
under deras vardighet att ens kommuni-
cera med mig brukar skriva till min
chef och skicka brevet som en kopia till

mig.)

Sa nér nu delar av Lakartidningens ldsare
gor samma sak blir jag inte ett dugg
forvanad. Inte heller blir jag forvanad
dver att dessa personangrepp huvud-
sakligen avfyras frdn mén, och att malet
forutom jag sjélv — surprise, surprise —
ar de andra kvinnliga kronikdrerna.

Jag har gatt igenom tolv av Lakar-
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Varfor sa provocerade?

HanneKjoller &r ledarskribent pA Dagens Nyheter.

tidningens nummer fran i &r (nummer
4-5 och 9—19, vilket var vad jag hitta-
de), och letat efter repliker pa kronikor-
na. Och jag finner da att de manliga
skribenter som bemotts dr Nils-Eric
Sandberg och Kjell-Olof Feldt, bada i
nr 4.

Nils-Eric Sandbergs inldgg beskrivs
av Anders Franco-Cereceda som »ro-

mig. Fyra distriktslidkare fran Luled och
Goteborg fragar apropa oss tre om La-
kartidningen »far« (vem skulle hindra
den?) »ge utrymme for vilka vugérre-
aktiondra asikter som helst«. Mina skri-
verier préglas, enligt de fyra, »av mén-
niskoforakt«.

Margareta Wikholm ldgger i samma
nummer sitt krut pa Elise Claeson, som

Avsl6jande och genant &r ocksa hur flera av Lékar-
tidningens ldsare, som i andra inldgg ar rysligt noga
med vad som &r vetenskapligt bevisat och inte, tar sig
rétten att tillskriva mig asikter som jag varken har

eller nagonsin har formulerat. Som att sjukskrivna skulle
vara lata. Ddremot har jag, med stdd av studier, hdvdat
att sjukskrivning i manga fall handlar om attityder.

ligt, intressant och vélformulerat«. I
samma nummer lovordar Kaj Palmgren
Kjell-Olof Feldt, »som skriver verkligt
bra och sakligt«. Det gor, enligt samme
Palmgren, ddremot inte Annette Kul-
lenberg. Inte bara ar det fel pa hennes
skriverier, da Lakartidningen »skall ha
hogre klass«. Aven hennes bildbyline
ar en kélla till irritation.

Nagra nummer senare (nr 10) dr det
min tur. [ en ironisk, men sakligt helt
tom, replik kallar Svante Brandén mig
for »Pastor Kjoller«. Mitt inldgg om
den svenska sjukfranvaron avfardas
som »nyliberal frélsningsldra«. Nu kan
man i och for sig sidga att Svante Bran-
déns etikettering av mig som nyliberal
sdger mer om hans okunnighet om de
politiska idéerna &n om min ideologis-
ka hemvist. Men dnda.

I nummer 14 dgnas en hel sida at
Annette Kullenberg, Elise Claeson och

hon hoppas inte behdva ldsa ndgon mer
gang. Hon »ifragasétter om texter som
uttrycker ett sa stort manniskoforakt
parat med uttalad okunskap« hor hem-
ma i Lakartidningen. Elise Claeson ar
ocksa foremal for Andy Pallins replik
dér han skriver att han inte sett »maken
till onyanserad, krdnkande och enfaldig
analys«.

Nar sedan chefredaktor Kristina Raf
forsvarar virdet av en fri debatt och det
faktum att &ven personer som inte ar 14-
kare deltar, blir det tydligen 4n mer pro-
vocerande. Bengt Annebéck forklarar
med det lagom paternalistiska tilltalet
»bista chefredaktorn« det obegripliga
och olycksaliga i att Elise Claeson och
jag fér yttra oss. Annette Kulleberg kan
han sta ut med da det hon skriver ar
»meningslost pladder«.

Ulf Torstensson, allménlakare i
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Skellefted, skickar en artikel fran tid-
skriften Allmanmedicin till mig. Det
sker under rubriken » Att begripa — och
inte ...«. Artikeln &r skriven av Ulf
Torstenssons likarkollega och i detta
fall asiktsbroder Bjorn Olsson och
handlar ocksa den om hur det inte &r
16nt att forklara »for en som inget be-
griper«.

Den som inget begriper ir jag och andra
»unga och smarta ledarskribenter fran
vissa Stockholmstidningar« som nu be-
reds utrymme i Lakartidningen. Anled-
ningen till att det inte gar att férklara
for oss »cyniska skribenter« ar att vi
saknar »en grundldggande empatisk ta-
lang, som knappast utvecklas i den
overklassmiljo jag formodar ér plant-
skolan for en framgéngsrik nyliberal
(ddr kom det igen) ledarskribent pa Da-
gens Nyheter eller Svenska Dagbla-
det«.

Och vi uppmanas komma igen nir vi
jobbat med trappstiddning eller inom
hemtjénsten i 30 ar.

Nu skulle jag kunna skriva att jag pa
min nésta fodelsedag fyller 40 ar. Och
sa skulle jag kunna fraga nir kvinnor,
enligt Bjorn Olsson, blir tillrackligt
gamla for att bevirdigas med ett sakligt
replikskifte. Vidare skulle jag kunna
Oppna en dorr till min exotiska »over-
klassmiljo« dér jag bor med man och
barn i en tvarumslédgenhet, utan bil,
lantstdlle eller ndgot annat av ekono-
miskt virde.

Jag skulle kunna skriva att jag inte har
nagonting att klaga pa det »rundhénta
arvode« som Bjorn Olsson fruktar att
jag far for mitt arbete. Men att jag sam-
tidigt kan trosta samme Olsson med att
min samlade manadsinkomst sannolikt
inte nar upp till hilften av hans.

Jag skulle kunna skriva att jag for-
visso inte stidat trappor i 30 ar, men att
jag under mina dryga tio ar inom lands-
tinget, dir jag borjade min karridr som
ekonomibitrade pa Langbro sjukhus,
sannolikt bytt fler geriatriska bajsblojor
dn Bjorn Olsson. Men varfor skulle jag
gora det?

Jag tycker namligen till skillnad fran
Bjorn Olsson att &ven den som bor i en
sjurumsvilla har ritt att yttra sig. Jag
tycker att den som ar 25 eller 85 har ritt
att fa ett sakligt inldgg bemott sakligt.
Att dven den som aldrig bytt en enda
sjukhusgron bldja har rétt att ha en
asikt.

Och jag tycker att det dr avslgjande
hur vissa hogutbildade ldkare fullstin-
digt havererar intellektuellt nir andra
(las: kvinnor) har mage att uttala sig
inom »deras« omrade. Som om lidkare
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aldrig hade nagra asikter om journa-
listik.

Avsldjande och genant 4r ocksa hur fle-
ra av Lékartidningens ldsare, som i
andra inldgg ar rysligt noga med vad
som dr vetenskapligt bevisat och inte,
tar sig rétten att tillskriva mig asikter
som jag varken har eller nagonsin har
formulerat. Som att sjukskrivna skulle
vara lata.

Déaremot har jag, med stod av studi-
er, hivdat att sjukskrivning i manga fall
handlar om attityder. Jag vet inte hur
maénga av er som sag dokumentérfil-
men om Mikael Andersson, som foddes
utan armar och ben. Om hur han tyckte
det var lite jobbigt med tva heltidsjobb,
sa att han slutade som forsiljare for att
helt 4gna sig at sitt foretag. Och sa
finns det andra med bade armar och
ben, men kanske ett daligt fungerande
kné, som inte jobbar alls. Vem vill sédga
att det inte dr en attitydfraga?

Vem vill sdga att alla av den miljon
ménniskor i vérldens friskaste land som
stannar hemma en vanlig dag &r helt ar-
betsoférmdgna? Och hur vill ni forklara
att de regionala skillnaderna slar 6ver
alla branscher och alla demografiska
olikheter? Som att banktjédnstemén i
Visterbotten har néstan fyra ganger fler
sjukdagar &n banktjidnstemin i Krono-
berg?

Och hur kan det vara manniskofor-
aktande, krankande eller cyniskt att tro
pa ménniskors inneboende forméaga att
ta itu med sitt liv? Den enda framtid
Bjorn Olssons ser for en 47-arig kvinna
som stidat trappor i 30 ar och samtidigt
burit huvudansvar for hem och barn ér
en langtidssjukskrivning, som med allra
storsta sannolikhet foljs av en fortids-
pension. | hans 6gon dr ménniskan ett
objekt, offer for en rad omstindigheter
som hon inte kan gora ndgonting &t. |
mina 6gon ar hon ett subjekt som at-
minstone till delar kan foréndra sitt liv
sa att tillvarons alla delar far béttre
plats.

Sedan kan man fraga sig vem av oss
det dr som ar méanniskoforaktande,
kriankande och cynisk?

Hanne Kjoller

PS: Jag har forstas ocksa noterat alla
uppmuntrande repliker. Och hur dven
lakare reagerat pa det surmagade och
gallfargade tilltalet. DS
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