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heten dr oviss utan vidare sdger nej till en
abort for vilken kvinnan kan &beropa
mycket starka skil. En sadan utveckling
skulle kunna medfora en icke avsedd
generell forsdmring av kvinnans rétt i
hithérande sammanhang.

Livsdugligheten provas i varje enskilt fall
Livsdugligheten skall som lagen ar skri-
ven provas pé grundval av omstandighe-
terna i varje sérskilt fall. Emellertid blir
provningen efter artonde veckan av na-
turliga skidl bradskande, och néagot allt-
for ingdende konstaterande av hur fost-
ret utvecklats just hos den aktuella kvin-
nan lter sig i allménhet inte goras.

Darfor blir man i praktiken beroende
av generella erfarenheter av hur en fos-
terutveckling sker efter sa eller s& manga
veckor. Livsduglighet betyder vidare
inte detsamma som avsaknad av alla ut-
vecklingsrubbningar eller av andra be-
svér som har sin upprinnelse i fostersta-
diet. En mongoloid anses t ex inte sakna
livsduglighet.

Att den for tidigt fodde, for att raddas,
maste fa ett sdrskilt omhindertagande
med avancerade medicintekniska hjalp-
medel anses inte heller gora att barnet ej
ar livsdugligt. Men om hjérta, lungor
eller andra livsviktiga organ inte hunnit
bli fardigutvecklade kan det finnas goda
skdl att betvivla att barnet skulle fa ett
ens nigorlunda fullvirdigt liv.

Gransdragningen

Sjalvfallet utvecklas lakarvetenskapen
och medicintekniken hir som annars
mer och mer. Tillimpades 23—24 veck-
or som en huvudregel for ndgra ar sedan,
ar det darfor kanske mojligt att 22—23
veckor dr en rimlig grans numera.

Men att sa att sdga pa konstlad vig
bota grundldggande somatiska brister
hos ett for tidigt fott barn — kanske med
den effekten att barnet hela livet méste
medicinskt sirbehandlas — ar enligt min
mening att ga alldeles for langt.

Lagercrantz har i sin artikel givit fle-
ra goda exempel pa vilket elinde detta
bokstavligen skulle kunna leda till for
hela den berérda familjen.

Beviskravet

Vad géller beviskravet ma pa nytt erin-
ras om att det i den aktuella lagparagra-
fen heter att det »finns anledning anta-
ga« livsduglighet, inte exempelvis att
fostret »skulle kunna« vara livsdugligt.
Att fragan ar helt oviss eller oséker eller
tveksam ricker alltsa inte.

Efter vanligheten innebér den i lagen
valda formuleringen att det skall finnas
en viss — inte alltfor stor men likvil na-
gorlunda pétaglig — sannolikhetsover-
vikt for ett antagande om livsduglig-
het. ¢
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Sma kuggar utan tydlig nazistisk
ideologi holl igang mordandet

[0 Med stort intresse har jag last Rolf
Zetterstroms [1, 2] och Elias Ruben-
steins [3] kunskapsrika artiklar om na-
zismens onda ideologi. Nar jag pratat
med ester har jag slagits av hur mordan-
det holls igdng av ménniskor utan tydlig
nazistisk ideologi.

Foddes under kriget
Jag fodde under kriget i ett av Tyskland
besatt Estland. I Kunda, sju kilometer
hemifran, holls judar inspérrade i ce-
mentfabriken. Min pappas klasskamrat
var lagervakt. Jag vet inget om just hans
bevekelsegrunder for att stélla upp, men
jag har fatt hora att judarna i Kundas
cementfabrik inte var estniska judar.
Det skall mer ha varit nigot slags
fosterlandskarlek &n personlig aversion
mot judar som fick manniskor att sam-
arbeta; man arbetade for en miljon esters
frihet och da ingick nagra tusen judars
dod i kalkylen.

Tyska soldater i vart hem

I vart hem var nagra mén ur tyska armén
inkvarterade. De var familjefader som,
efter vad mamma beréttat, langtade efter
att kriget skulle ta slut s att de skulle
komma tillbaka till sina familjer. Redan
i borjan av kriget pratade de dppet infor
mina fordldrar om Hitler som en 16jlig fi-
gur. Med judarna i cementfabriken hade
de inget att géra — det var en annan av-
delning som skotte det dar.

En av tyskarna som bodde hemma var
gymnasieldrare. Han satt i vart kok och
reciterade Vergilius. Han, som var en del
av en ofantlig dédsapparat, kinde sig an-
tagligen som en humanist drabbad av ett
olyckligt 6de och utan ansvar for vad
som hénde.

Man menar att i ndgra av Europas oc-
kuperade ldnder fanns det en sa starkt
uppbyggd demokratisk tradition att do-
dande av det slag som forekom i Balti-
kum inte var tdnkbart dér, och att judar
darfor fick forslas till de baltiska lander-
na for avlivande.

Exemplet med benbrottspatienten

Jag har i flera tidningar (bl a Arbetaren
nr 4 1997 och Goteborgs-Posten 23 maj
1997) traffat pa en diskussion om varfor
man inte skall déda en patient med ben-
brott och ge hans organ till flera: jo, det
skulle minska fortroendet for sjukvar-
den, siger den som intervjuats i Arbeta-
ren. Exemplet kallas medicinetiskt men
har naturligtvis inget med medicinetik
att gora utan handlar om grundldggande
samhadlleliga réttigheter.

Det som kallas medicinetik i tidning-
ar har till stor del funnit sin form som »a
white boy’s game« [4], med till exempel
benbrottspatienten som ett dterkomman-
de inslag.

Var gar vara egna granser?

Fragor om hur vi skyddar svaga har inte
lika stor genomslagskraft. Ocksa i freds-
tid kan det ju vara behovligt att reflekte-
ra over var véra egna grinser gar: hur
langt vi striacker oss i lojalitet mot den
organisation vi arbetar i. Jag har statt och
schackrat om patienter pa akutintaget
och skrivit ut dem nér platser fattats, vil-
ket jag efterat anser att jag ej bort gora.

Reet Arnman
doktorand i medicinetik,
Karolinska institutet
Reet.Arnman@his.ki.se
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