Dogmatisk eller skeptisk kunskapsteori
— ett gammalt problem I ny version

Martin Edman havdar i arti- vidi-vici-epistemologi a la Julius
keln »Skeptikern och verkligheten Caesar: »Jag kom, jag sag, jag segr
Kontinuerligt samband mellan de», och vips var allting klart!
goda och daliga teorier» (Lékar- Idén om forekomsten av kognitiva L
tidningen 6/00, sidorna 593-7) att  kontakter bottnar i &sikten att det finn: Med sin jamforande
kontinuerliga samband mellan négot absolut, ett Fixum, som vetensk:  epistemologi vill Fleck visa

tetl)(riker arkm('jjliga inom en dogma-  pen helatiden efterstravar. Fleck havd:  att &ldre tiders verklighets-

tisk kunskapsteori men inte inom  att det inte finns nagot Fixum eller er - o _

en skeptisk. absolut verklighet, eftersom verklighe- uppfa_ttn[ngar__varoforgnkra

ten hela tiden forandras och aviagsn: de€ 1 sin tids varldaskad-

Skeptikern &r i det hér fallet Ludwiksig fr&n oss i samma takt som vinarme ~ NINgar pa samma satt som

Fleck vars kunskapsteoretiska bok nyliess den. Universum &r inte slutet uta vara ar forankrade i var

gen har dversatts till svenska. Fleck d@ppet. Varfor skall vi ha en fast uppfatt  tids éskédningal’.’

forvisso skeptikern som fornekar méjning om verkligheten nér morgonda:

ligheten avséker eller objektiv kun- gens verklighet kommer att dverflygla

skap. Dogmatikern ar inte lika enkel atvarje fantasi? (»Wozu plumpe Meta:

definiera, men kan sagas vara en persphysik, wenn die Physik von morger

som bejakar kunskapens mdjlighet ellgede Phantasie tberfligeln wird?»)

som »forfaktar dogmer (trossatser), dvs utvecklas ur nagot som helt saknar
grundlaggande pastadenden som havdasUppfattningen om verkligheten  verklighetsforankring». Flecks skeptis-
utan grund». grundas i tidens askadningar ka kunskapsteori ar darfor, enligt Ed-

Med sin jamférande epistemologiman, falsk.

Teoriers slaktskap och harkomst vill Fleck tvartom visa att aldre tiders

Det »genealogiska problemet» (dvserklighetsuppfattningar var forankra- Kunskapskontinuitet
teoriers slaktskap eller harkomst) &r ette i sin tids varldaskadningar pA samma och ovagbara element
av kunskapsteorins viktigaste problemsétt som vara ar forankrade i var tids Men Fleck ser inte saken sa. Han har

| en modern version av Menons didskadningar. Han sager pa sitt malandgpptackt att det, trots att kunskapen ar
lemma forsbker Edman finna en I6sningétt att »Brontosaurerna var lika val arféranderlig, finns en kontinuitet mellan
pa problemet genom en dogmatiskt upassade till sin omgivning som nutidengammal och ny kunskap, och att denna
formad kunskapsteori. Den kognitivaddlor ar till dagens omgivning». betingas av krafter i kunskapsutveck-
kontakten i Edmans teori maste uppfat- Han havdar saledéste att dldre ti- lingen som varken ar historiskt, socialt
tas som en igenkanningsprocess (ellelers kunskap var felaktig (eller, soneller psykologiskt betingade utan ut-
atererinring) baserad pa en medfédEdman sager, »genomfalsk» och »ovedrs av »imponderabilier» (ovagbara
kunskap som kan aktiveras, t ex i formienskaplig»), utan bara att den ur vaglement), som Fleck kallpassiva lan-
av en kognitiv biljett till en kognitiv perspektiv inte kan sdgas vara varkekar och som konstituerar det som vi
plattform, dar man kan uppré@gnitiv sann eller falsk. Astrologin var for sinupplever som verklighet.
kontakt med verkligheten. Vem utfardatid en sann och valgrundad vetenskap. Tillsammans med de aktiva lankarna
dessa Edmanska »intradesbiljetter» tifFor att inse detta maste man anlagga einererar dessa i etinkemaskineren
plattformsbestkaren och vad innebgamforande kunskapsteoretiskt perkontinuerlig férandring av tédnkandet
egentligen en »kognitiv kontakt»? spektiv, dvs man maste lara sig att kamch en trogrorlighei|lusionernas har-

na igen de passiva komponenternanioni som medger en kontinuitet fran

Kontakten med verkligheten kunskapen. protoidéer till nya idéer. »Tankestilens

Edman havdar att Fleck bygger sin inre tvang» ar betingat av de passiva
teori pd att det finns »direkta kontakter Invandningar mot lankarna och kan forst [6sas upp genom
med verkligheten». Tanken att det skul- Flecks skeptiska teori ett jamforande kunskapsteoretiskt be-

le finnas en direkt kontakt med verklig- Edman papekar att Fleck med sitraktelsesatt.

heten, kognitiv eller inte, avfardas awskeptiska teoriinte har I6st det genealo-

Fleck nar han avvisar en veni-giska problemet, beroende pa ett for- Protoidéerna bar froet

ment forbiseende vad galler protoidéer- till framtidens idéer

nas innehall. Fleck skulle ha dragit den Protoideérna skall, enligt Fleck, be-

Firfattare forhastade slutsatsen av sina vetetraktas som utvecklingshistoriska anlag

skapshistoriska studier att dessa (prottifl framtidens teorier och kan sallan vi-

BENGT LILIEQUIST idéerna) saknar verklighetsférankringsas vara férankrade i dagens verklighet
professor, med dr, fil kand, dokto-Detta ger, enligt Edman, »upphov tilleller utvecklade ur teorier som ar gilti-
rand i filosofi vid Umea universitet. det kunskapsteoretiska problemet huga enligt dagens uppfattning, men &r
bengt.liliequist@swipnet.se nagot som ar verklighetsforankrat kamte heller resultatet av »naturens lek».
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de \astindien och inte Ostindien sonOstindien genom att gka 6sterut som
han borde ha gjort enligt deiltande swvenska ostindigirare gjorde.
varldsaskadningen. Colum$ borde i
stallet ha insett att han hade natt ett an Dogm om statisk \erklighet
nat land &n Indien nar han markte att det Det finns en dogm, i ordetgentliga
inte var fyllt av kryddor utanaguld. mening, som genomsyrar Edmans-arti
Columlus insag aldrig sjalv att hankel, namligen trossatsen att dietfs en
var en plattformsbesokare som juittf av oss oberoende och absolatklighet
en intradesbiljett till en dégnitiv platt  och att denna ar oféranderlig. Edman
form nar han sag land vid horisonterpastar att Flecks kunskapsteori »vilar
Han antog stilriktigt (enligt den biljett pa ett i och for sig lattforstéeligt forbi
som gillde) att det ya landet ar en del seendewaatt &en protoidéer &r omdo-
av Indien, som vid denna tid féorutommen med viss erklighetsférankring».
dagens Indien oraftade hela OstasienSa ar emellertid inteaflet. Fleck forbi
och som han natt fram till genom attag inte att protoidéerna Zrklighets
sala vasterut i stallet for Osterut. Lan férankrade. Han har bara en annan-upp
dets urinnednare betecknades ockséattning om erkligheten an Edman.
stilriktigt som »indianers.
Socialt och historiskt betingad
... men upptackte Amerika! Verkligheten arenligt Fleck, inte ab
Forvisso ansadg daremot Fleck atsolut utan socialt och historiskt beting
Columhus upptackte Amerika! &for ad och styrd v de passia lankarnas
skulle han annars haamt Columins véxelvisa samegrkan med de akta lan
resa somxempel pa hur en fran borjankarna. Protoidéerna ar fran borjan ekla
»problematisk» idé (utforskandeten raidéeysom i grundenar forankrade i
Utifran sin tids  verklighetssyn hade kortare handelsg till Indien) efter en den \erklighet som gllde nar de upp
ggt";]’;‘r?g%é”ggﬁ(ﬁ‘é‘éid\?;’r‘?n%?é‘r’:v'a att »irrfard med standay fardvéxlingar» stod, en erklighet som inte arar verk-
’ ledde till en viktig upptéackt (ettyt lighet och som inte heller i efterhand
land som sedandkn att kallas Ameri alltid kan relonstrueras eller ¢gtime-
All kunskap, s#il dagens som aldreka)? ras med &ra matt.
tiders, har i grunden erexklighetsan »En del & Indien &r en dehalndi- Protoidéerna har alltsd ererklig-
knytning och det &r inget forbiseendeen» &r en tiialitet bara om en delva hetsférankring i den meningen att det
hos Fleck att protoidéer skulle saknéndien \erkligen ar en dehalndien. In »inte inns nagon kunskap utan fgée
verklighetsforankring. Om man tror dedien i dag &r den Indiska hélv, Indien ende kunskap». Det dng som upp
ar man &ngen i en »inbillningrnas pa Columois tid \ar hela Ostasien in kommer ar orsakatvade passia lan
epistemologi». klusive Indien, Kina och Japan. Columkarna i kunskapen sonokstituerar det
bus inség aldrig att haraw ndgon an som vi uppleer som erkligheten.
Medeltidens idé om »lustsot» nanstans &n i Indien. Om han genom en Dessa kan inte upptrada sjalvstan
De medeltida lakarnas teori atplattformsbiljett fck en kognitiv kon-  digt och kan inte obseevas som sada
»lustsot» orsakades an viss bnjunk  takt fran dackt pa sitt skpp (med en na, men de utgdr den del aom Edman
tion mellan planeterna Jupiter och-Sa&ognitiv kikare?) forstod han intead sagey »den bakmliggande kunskaps
turnus \ar, enligt Fleck, en foljdriktig biljetten gillde eller \ad kikaren fér mekanism» som dogmagkna anser
slutsats aden da gllande astrologiska medlade. ¥rfor skulle han det?arfor »skapar just den slags tamkassig
varldsbilden, liksom a den religiosa skulle han tro att det land han sdg vildontinuitet i \etenskapshistorien som
uppfattningen att sjukdom &r Gudshorisontenintear Indien utan en annanFlecks skptiska kunskapsteori handlar
straf, vilket bekraftadesvaden intréf  kontinent? Biljetten innehéllat inga  om och vilar pa».
fade astrologiska dojunktionen som nya awisningar eller kartor for platt Edmans pastaende att Fleck har-upp
ocksa forklaradearfor strafet fick for- formsbestkaren, och dearfins wl in- tackt att detifins en annu i stort sett
men & en sjukdom i genitalganen.  genting i kikaren som gjorde att harok&nd kunskapsmekanism kan &g
Enligt vart sett att se saknade desdaunde skilja Indien (det han sag) fravara riktig och @erensstammer med
protoidéer en erklighetsankptning, Amerika (det vi ser)? Flecks gen uppéttning om betydelsen
men sa ar inte fllet pa den tiden da  Att det rya landet som forst siktadesav sin jamférande kunskapsteori. Men
verkligheten ar annorlunda. yidligen dar han¥intade sig se Indien intaMn  att Flecks kunskapsteori skulleara
utdelades ingen biljett till plattformendien upptécktes férst senare genorn olicke-empirisk och att den mekanism
dar man kundeifen »lbognitiv kontakt» ka geogréagka, sociala och kulturellasom utformar den skulle vila pa ettfor
med »erkligheten», namligen att syf iakttagelser pa platsen, och inte genofriseende och teorin darfoana lsk ar
lis ar en seuellt overford smittsam en lkognitiv kontakt fran ett »platt oforstaeligt. \dri ligger Flecks forbise
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sjukdom orsakadveen spirolet. formsbestk» pa sippet Santa Maria. ende? Ar det inte Edman som forbisett
Nar Swrige upprattade handelsforde passia lankarnas roll i kunskaps
Columbus kom till »Indiens bindelser med Indien, Kina och Japanotvecklingen?

Enligt Edman itk Columhus sin fick foretaget namnet Ostindiskark-
forsta »plattformsintakt med en tidi paniet och inte ¥stindiska kmpaniet.
gare okand dehaverkligheten» nar han Vastindien nddde man genom atjlae | Nasta sidareplik as Martin Edman.
siktade 6n San Sador som han kalla vasterut som Columis gjorde, och
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